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RESUMEN: 
Análisis e historia de los estudios actuales sobre semiótica, en contexto específico de didáctica de
la matemática.

DESCRIPCIÓN GENERAL DEL CURSO: 
En este seminario se presentará un panorama acerca de la semiótica y sus aportes a la didáctica
de las matemáticas. Se desarrollará a partir del análisis de textos y discusiones sobre las fuentes.

JUSTIFICACIÓN: 
En  términos  de  la  formación  doctoral  de  los  estudiantes,  se  hace  necesario  y  pertinente  un
reconocimiento de los aportes de la semiótica para estudiar y explicar los fenómenos didácticos y,
en particular, problemas asociados a los procesos de comunicación y significación, que podrían
estar relacionados con la formulación de los problemas propios de los proyectos doctorales.

OBJETIVOS: 
General: 
Aportar elementos de semiótica orientados a la  cualificación de los procesos de formulación de
objetivos y problemas de investigación doctoral.

Específicos: 
- Identificar y caracterizar las principales fuentes de la semiótica en la Educación Matemática.
- Describir y analizar investigaciones en didáctica de la matemática que incorporan la dimensión

semiótica.
- Incorporar  los  elementos  de  semiótica  identificados  en  la  formulación  de  los  proyectos

doctorales.



CONTENIDOS:
En términos generales, los contenidos serán abordados a partir de las discusiones en relación con
tres temáticas básicas:
1. La semiótica: ¿qué es?, su historia y su evolución

(Un panorama desde los planteamientos de Platón, Aristóteles, Euclides, los medioevales –los
nominalistas–, Descartes, Kant, Eco, Vygotsky, Piaget, Peirce, De Saussure, entre otros).

2. La semiótica en la didáctica de la matemática
(Un acercamiento a las propuestas de Duval, Radford, Godino, D’Amore, Gagatsis, Arzarello,
entre otros).

3. Análisis semiótico de situaciones de aprendizaje en matemáticas
(Evaluación,  dificultades,  problemas,  típicamente  didácticos,  caracterizaciones  sobre
aprendizaje)

6. METODOLOGÍA: 
Se trabajará bajo la metodología de seminario, con la participación de profesores invitados. En las
primeras sesiones se profundizará en los aspectos relacionados con la génesis y el desarrollo de la
semiótica y sus implicaciones en la didáctica de las matemáticas. Será motivo de análisis algunas
situaciones de aprendizaje en matemáticas desde algunas perspectivas semióticas. 

7. FORMAS DE EVALUACIÓN:
El proceso evaluativo articula tres formas de evaluación: la autoevaluación presentada por cada
estudiante en las sesiones de exposición y valoración de su trabajo, la evaluación de los profesores
a cargo del seminario y la producción de avances relacionados con implicaciones de la semiótica
en las propuestas de sus proyectos doctorales.
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