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Este seminario corresponde al espacio de formacién en investigacion para los estudiantes
doctorales del énfasis de lenguaje del grupo GIIPLyM. Eventualmente puede acoger estudiantes
interesados en el tema de la investigacion en formacion didéctica de profesores en el campo de
la argumentacion.

Durante el semestre 1 de 2016 el seminario se propone orientar el analisis de antecedentes de
investigacion sobre la formacion de profesores de lenguaje en argumentacion. Se pretende que
el estudiante pueda consolidar fundamentalmente dos elementos: el desarrollo de técnicas de
rastreo, sistematizacion y analisis de reportes de investigacion; adicionalmente, la consolidacion
de un estado del arte de la investigacion para su proyecto de tesis doctoral. Con esta base, se
propone configurar un espacio para la discusion y el analisis de los tipos de investigacion
identificadas en la relacion formacion de profesores-argumentacion. Se requiere que el
estudiante presente las relaciones entre enfoques epistemologicos presentes en la formacion de
profesores, metodologias de investigacion empleadas y resultados obtenidos. En este sentido, se
espera contribuir a la configuracion del horizonte de analisis para el planteamiento del problema
de investigacion del proyecto.

Para investigar la formacion de profesores de lenguaje en argumentacion, se proponen dos
horizontes de busqueda: 1) Estudios que tomen la formacion de profesores de lenguaje,
particularmente en el topico de la argumentacion, en una perspectiva de investigacion; esto, por
cuanto la formacion del profesor requiere conformar un complejo de aspectos de tipo
pedagogico y didactico en el campo del lenguaje, que se convierten, para el investigador, en
objeto de investigacion y, a la vez, exigen la particular disposicion de los escenarios y los modos
de investigacion. 2) La identificacion de estrategias y de herramientas para la generacion de un
estado del arte de la investigacion respectiva.

Asi, se espera que el seminario contribuya en la formacion investigativa del estudiante como un
investigador que reflexiona sobre las propias practicas de investigacion y que logra configurar el
sentido para un estado del arte como aspecto preliminar a la investigacion doctoral. De igual
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modo, se espera que este ejercicio contribuya a la precision y discusion del problema de la
investigacion.

DESCRIPCION GENERAL DEL CURSO:

El seminario se propone como un espacio para el desarrollo reflexivo de dos tipos de elementos:
1) las estrategias de rastreo, sistematizacion y analisis de investigaciones relacionadas con la
formacion de profesores de lenguaje en argumentacion. Al respecto se pretende la identificacion
de estrategias de rastreo en bases de datos, bibliotecas y espacios de confluencia y difusion de
investigaciones de este tipo. ii) el desarrollo de estrategias de andlisis de resultados de
investigacion sobre la formacion de profesores de lenguaje en argumentacion y iii) la
identificacion de estudios o de propuestas sobre la accion didactica de profesores de lenguaje
para la formacion argumentativa de los estudiantes de basica y media, en especial de estudiantes
sordos. Con respecto al segundo y tercer elemento, se espera que el estudiante pueda consolidar
el marco epistemologico y metodologico general de sus antecedentes y el aporte a la
formulacion y discusion de su propio problema de investigacion y. con ello, a situar su
investigacion en el campo de las investigaciones educativas en el area de lenguaje.

De acuerdo con lo anterior, el seminario propone tres grandes momentos de trabajo: 1) la
realizacion orientada de rastreo y sistematizacion de investigaciones en el campo del proyecto,
ii) el analisis de los resultados del rastreo y la generacion de primeras conclusiones y iii) la
discusion de antecedentes y aproximacion al problema del proyecto doctoral. En este ejercicio
se pretende establecer relaciones entre elementos propios de las investigaciones como:
problemas de investigacion que surgen en los rastreos realizados, uso de teorias sobre la
formacion de profesores y sobre la argumentacion e implicaciones metodoldgicas. Para ello se
propone un trabajo de seminario y de taller que combina las sesiones reflexivas orientadas por la
directora del seminario y un los avances del estudiante. Con esta base, se pretende ganar
elementos para la explicitacion del estado de la investigacion en el tema, proponer el lugar de la
propia investigacion en este contexto y prever el aporte de la tesis al campo de la investigacion
sobre formacion de profesores de lenguaje en argumentacion y su impacto en la formacion de
estudiantes sordos.

JUSTIFICACION:

La formacion doctoral exige fundamentalmente la formacion investigativa. Se espera que un
doctor desarrolle actividad investigativa tendiente a avanzar significativamente en los distintos
campos del conocimiento y en los modos de investigar. Asimismo, teniendo en cuenta que
investigar es tanto un acto ético y politico como intelectual, cientifico y sociocultural’, se
pretende que la accidon formadora en investigacion, en el nivel de doctorado, facilite el
desarrollo reflexivo de distintos tipos de conocimiento, de diferentes aptitudes, actitudes y
valoraciones sobre el acto de investigar y su impacto en la educaciéon. En nuestro caso, se
reconoce que no basta con la formulaciéon de propuestas didacticas para la formacion del
profesorado de lenguaje en el tema de la argumentacion. Se requiere investigar sobre los
aspectos que intervienen en la formacion de este tipo de profesor; valorar las condiciones
exigidas a este profesor para que pueda realizar efectivamente su acciéon formadora con nifios,
nifias y jovenes en las aulas de basica y media y, especialmente, se requiere comprender qué
exigencias didacticas aparecen cuando los estudiantes tengan la condicion de ser sordos.

Todo esto con la conviccion de que el investigador requiere una formacion integral - y nunca
terminada- en investigacion. En este sentido, es un hecho que no basta con aprender métodos,
con contar con herramientas como software, instrumentos, etc.; se requiere avanzar en la

1 Al respecto, desde una perspectiva epistemolégica, podemos considerar las discusiones sobre las
diversas maneras de construir conocimiento, por ejemplo las teorias de Popper, (1972/2005); el trabajo
de Orlando Fals Borda en Colombia y América Latina (1989, 2002, 2003); las reflexiones de Carlos
Eduardo Vasco (1990, 1995, 2003, 210), entre otros.




comprension de la naturaleza de los fenémenos investigados, tanto desde un punto de vista
empirico como tedrico y metodoldgico; también se requiere comprender las logicas de la
investigacion, los modos de indagar, de producir conocimiento, en este caso, de la formacion de
profesores de lenguaje en argumentacion, de la accion didactica de estos profesores con
estudiantes en general y con sordos en particular. Por esta razon, volver sobre las trayectorias
que han seguido otros investigadores en el tema de la investigacion, facilitara al doctorando la
comprension de su propio campo de investigacion, la formulacion de su problema de
investigacion y situarse en el contexto de los estudios sobre la formacion de profesores de
lenguaje en argumentacion y su accion didactica con estudiantes sordos.

OBJETIVOS
General:

Proporcionar elementos para la busqueda, sistematizacion y analisis de antecedentes de
investigacion sobre la formacion de profesores de lenguaje en argumentacion.

Especificos:

1. Establecer el estado de la investigacion sobre la formacion de profesores de lenguaje en
argumentacion.

2. Identificar implicaciones epistemoldgicas, tedricas y metodoldgicas de la investigacion sobre
la formacion de profesores de lenguaje en argumentacion y su vinculo con la didéctica de la

argumentacion con poblaciones sordas.

3. Configurar un horizonte de andlisis para el problema de la investigacion.

CONTENIDOS:

Dado el sentido del seminario, los ejes tematicos que configuran el contenido del curso surgen
de las relaciones propuestas en el analisis:

1) La relacion investigaciones identificadas sobre la formacion de profesores de lenguaje en
argumentacion y la educacion de nifios sordos en argumentacion.

2) Implicaciones epistemoldgicas, tedricas y metodoldgicas de la investigacion en formacion de
profesores de lenguaje en argumentacion.

3) Factores emergentes en la formacion argumentativa de nifios sordos.

4) La generacidon del estado del arte de la investigacion: puntos de anélisis para el problema de
investigacion.




5. Cronograma

A continuacion se describen las sesiones de seminario reflexivo.

REFERENTE ACTIVIDAD ACTIVIDAD
No. Fecha CONCEPTUALY TRABAJO TRABAJO
LECTURAS BASICAS DIRECTO MEDIADO
Presentacion del | Proyeccion
24 de febrero. . avance  seminario | del  trabajo
4 horas Revision de avance antecedentes | . . .
. S . . investigacion 1 y | tutorial y del
presencialy | seminario 1 y discusion de | . A )
1 discusion programa | estudiante
16 horas X programa
semana y de Ia propuesta
metodologica.
Primer protocolo
Primera presentacion de rastreo | Primera Relatoria Preparacion
9demarzo | de antecedentes. Discusion de comentarios y de relatoria
4 horas Calderoén, D. y Leon, O. (2012). discusiones
2 presencial, | “La ingenieria didactica como
16 horas X | metodologia de investigacion
semana del discurso en el aula de
matematicas”.
23 de Segunda presentacion de rastreo Segunda relatoria Preparagon
3 ; L trabajo
marzo y sistematizacion Sqs
analisis
6y20de Identificacion del aporte de los estudios de Raymond Prepar'acwn
. trabajo de
abril Duval a 1 proyecto P
analisis
4 d: rr1nay0 Primera  presentacion  de | Segunda rel.atoria Tutoriz.i’
4 res:;iisal analisis: hacia la construccion Memoria Preparacion
P del estado dela arte de la de estado del
16 horas X | . o arte
semana mnvestigacion. :
Tutoria con Dr. Christian | Memoria Tutoria
16,17, 18y ) . !
5 Plantin.  Presentacion  del preparacion
19 de mayo .
proyecto. de relatoria
Tercera relatoria Tutoria
Segunda  presentacion  de Memoria preparacion
6 1 de iunio analisis: hacia la construccion del
: del estado dela arte de la documento
investigacion. final estado
del arte
15 de Presentacion estado dela arte de Cuarta relatoria Tutoria
7 . nio la investigacion. Memoria preparacion
J Evaluacion de relatoria
METODOLOGIA:

Se propone la metodologia del seminario-taller. El estudiante prepara sus avances para ser
discutidos en el seminario. De igual manera, para cada sesidon se realizardn una memoria del
estudiante. Los contendidos dependerdn del avance del estudiante en su rastreo y analisis. Para
las sesiones con el Dr. Plantin, se espera poner en discusion tanto los antecedentes establecidos
hasta el momento como el problema de investigacion configurado a la fecha. Con el Dr. Duval
se espera la identificacion de aspectos semidticos y noéticos en la formacion del razonamiento
argumentativo. Asi, los contenidos discutidos provienen fundamentalmente de:

i) Las investigaciones reportadas por el estudiante.




ii) Las relaciones con los aspectos identificados para el proyecto el estudiante y la directora.

En este ejercicio se pretende establecer relaciones entre elementos propios de las
investigaciones como: problemas de investigacion presentados en cada investigacion, exigencias
tedricas e implicaciones metodologicas. Para ello se propone un trabajo orientado a la
explicitacion de los distintos elementos de las investigaciones reportadas y discernir la
configuracion de un estado del arte y su vinculo con el problema de investigacion.

Se espera contar con los aportes de los profesores Christian Plantin de la universidad Lyon de
Francia y Raymond Duval de la Universidad Lille de Francia, en calidad de invitados.

FORMAS DE EVALUACION:

Dada la metodologia del seminario, los componentes de evaluacion son los relacionados con la
produccioén y la participacion en el seminario:

- Relatorias: escritas y presentaciones orales.

- Memorias y su incorporacion a las siguientes relatorias.

BIBLIOGRAFIA, HEMEROGRAFIA, CIBERGRAFIA GENERAL Y/O ESPECIFICA.
(Arial- tamario 12, espacio simple).
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