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1. RESUMEN 

Este seminario continúa el espacio de reflexión y formación iniciado en los cuatro 

semestres anteriores. Se destaca el espacio de realización de la investigación como un 

aspecto fundamental de este Doctorado Interinstitucional en Educación en la universidad 

Distrital Francisco José de Caldas (DIE-UD) con la producción de un proyecto de tesis 

doctoral que articule las componentes teóricas y metodológicas que permitan avanzar en 

la comprensión de los procesos de aprendizaje y de enseñanza de las matemáticas, en 

particular sobre los procesos de conceptualización y su representación semiótica en el 

registro de los mapas conceptuales. 

 

2. DESCRIPCIÓN GENERAL DEL CURSO 

Este seminario articula los momentos de construcción de un proyecto doctoral con las 

líneas de investigación de los grupos y con los proyectos de investigación de los 

investigadores adscritos a los grupos. 

 



El desarrollo del seminario de investigación estará apoyado por el siguiente grupo de 

profesores, para atender las necesidades de formación en investigación de los 

estudiantes: 

 

Profesor Institución – Grupo 

Carlos Eduardo Vasco UDISTRITAL – UNIVALLE – GIIPLyM 

Bruno D’Amore UDISTRITAL – UBOLOGNA – MESCUD 

Olga Lucía León UDISTRITAL – GIIPLyM (En Sabático) 

Dora Inés Calderón UDISTRITAL – GIIPLyM (En Sabático) 

Juan Díaz-Godino UGRANADA – GIIPLyM 

César Delgado UNIVALLE – Grupo Cognición y 

Matemáticas 

 

 

3. JUSTIFICACIÓN 

 

El seminario desarrolla la interinstitucionalidad como política organizacional a partir de 

un modelo de entramado. El entramado como política académica redimensiona las 

instituciones como estructuras abiertas e interconectadas, que operan a través de 

vínculos con otras organizaciones y con otros actores, lo cual se viabiliza a partir de las 

Redes Interorganizacionales. 

 

El entramado del Énfasis de construye inicialmente a partir de Grupos de investigación, 

profesores adscritos a los grupos, instituciones universitarias y estudiantes: 

 

a. MESCUD (Matemáticas Escolares Universidad Distrital). Universidad Distrital. 

b. GIIPLyM, Grupo de Investigación Interdisciplinaria en Pedagogía del Lenguaje y las 

Matemáticas. Universidad del Valle y Universidad Distrital. 

c. Grupo Educación Matemática. Universidad del Valle. 

d. Grupo de Historia de las Matemáticas. Universidad del Valle. 

e. NRD (Nucleo di Ricerca in Didattica della Matematica). Universidad de Bologna 

f. Grupo de Didáctica de las matemáticas. Universidad de Granada 

Grupo GRADEM. Universidad de Barcelona. 
 

Dicho entramado se convierte en el soporte de la actividad principal de los 

estudiantes de doctorado en el desarrollo de su tesis doctoral. 

 

4. OBJETIVO GENERAL 

El objetivo fundamental de este seminario es la estructuración de los 

componentes de revisión de estado del arte, precisión de los objetivos y 

desarrollo del marco teórico del proyecto inicial de tesis del estudiante Fernando 

León Parada en cuanto a la configuración del problema de investigación, 

objetivos y metodología, con miras a la escritura del proyecto inicial de tesis 

doctoral sobre los procesos de conceptualización y su representación semiótica 

en el registro de los mapas conceptuales. 

 

5.  CONTENIDOS 

a. Revisión y actualización del estado de arte 



b. Revisión de los campos problemáticos asociados al problema de la relación 

entre procesos de conceptualización y su representación en mapas conceptuales 

c. Revisión de marcos teóricos de referencia y posibles metodologías de análisis 

para avanzar en la escritura del proyecto inicial de tesis doctoral. 

 

6. CRONOGRAMA 
 

Febrero 12, 8-12 a.m.  Reunión inicial         

Febrero 26, 8-12 a.m.  Tutorías 

Marzo 4, 8-12 a.m.  Reunión presencial               

Marzo 11, 8-12 a.m. Reunión presencial 

Marzo 12, 8-12 a.m.  Tutorías 

Marzo 18, 8-12 a.m. Reunión presencial 

Marzo 19, 8-12 a.m.  Tutorías 

Marzo 25, 2-6 p.m. Reunión presencial 

Marzo 26, 8-12 a.m.  Tutorías             

Abril 9, 8-12 a.m. Tutorías 

Abril 23, 8-12 a.m. Tutorías 

Abril 30, 9, 8-12 a.m. Tutorías        

Mayo 7, 8-12 a.m. Tutorías 

Mayo 13, 2-6 p.m. Sesión conjunta 

Mayo 14, 8-12 a.m. Tutorías 

Mayo 20, 2-6 p.m. Reunión presenial 

Mayo 21, 8-12 a.m. Tutorías 

Mayo 28, 8-12 a.m. Tutorías 

Junio 3, 8-12. Sesión conjunta 

Junio 3, 2-6. Sesión conjunta 

Junio 4, 8-12 a.m. Tutorías 

 

 

7. METODOLOGÍA 

Se trabajará bajo la metodología de seminario, con la participación de los 

profesores del seminario y los profesores invitados, en los que se profundizará en 

los aspectos que fundamentan cada trabajo de investigación de los estudiantes del 

énfasis. 

 

8. FORMAS DE EVALUACIÓN 

El proceso evaluativo articula cuatro formas de evaluación: la autoevaluación 

presentada por el estudiante en las sesiones de exposición y valoración de su 

trabajo, la evaluación del director de trabajo de grado, que da razón de la 

profundidad de los avances, las evaluaciones de los profesores del énfasis que 

asisten a las sesiones del seminario, y la evaluación de los compañeros asistentes 

al seminario. 

Los instrumentos de evaluación serán en consecuencia con lo anterior, la 

exposición, el informe escrito y las sesiones de discusión. 
 



9. BIBLIOGRAFÍA,  HEMEROGRAFÍA,  CIBERGRAFÍA  GENERAL  Y/O 
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Principles and Standards for School 

Mathematics. Reston, VA: NCTM 

2000 I 
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sobre el movimiento desde el punto 

de vista de la teoría de la 

objetivación. Educación Matemática 
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Farfán, J. Andalón & A. Vázquez 

(Eds.), Investigaciones sobre 

enseñanza y aprendizaje de las 

matemáticas: Un reporte 

Iberoamericano (pp. 669-689). 
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