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1. Introducción

Uno  de  los  signos  de  nuestros  tiempos  es,  sin  lugar  a  dudas,  la
apertura.  Qué  signifique  ‘apertura’ no  es  algo  que  se  pueda  fácilmente
definir. Sin embargo, existe una comprensión básica que implica la ruptura
con el paradigma de la demostración, la distancia frente a sus métodos, la
diferencia y la forma y, en consecuencia, la necesidad de contar, de nuevo,
con  la  semejanza,  la  analogía,  la  perspectiva  múltiple  y  la  variedad  de
puntos de vista, etc., factores que se concretan en la amplia cobertura que
ha  logrado  la  hermenéutica  como  verdadera  koiné de  nuestra  época
(Vattimo) y la exigencia de dar  argumentos como garantía pragmática de la
verdad, lo que, entre otras cosas, configura un mundo cercano al hombre,
alejado de lo trascendental. 

Desde la perspectiva del lenguaje, las consecuencias de esa mirada
no se hacen esperar; tal como se desprende del horizonte generado por el
‘giro  lingüístico’,  las  diferentes  vertientes  por  donde  ha  discurrido  la
problemática de la significación, así como la reinstauración de la variedad
de las formas semióticas (símbolos, imágenes e indicios) y la atención a la
pragmática  y  al  discurso,  conforman  un  panorama  complejo  que  tiene
hondas  repercusiones  en  las  formas  del  conocimiento  y  la  conducta
humana. Específicamente en lo que corresponde a la ‘representación’ y a su
manifestación lingüística: la transparencia del significado.

Este alejamiento ha movido a muchos estudiosos a preguntarse por
fenómenos  como  la  comprensión  (interpretación  y  explicación),  por  el



conocimiento y el pensamiento y por los procesos de razonamiento,  los
cuales no pueden abordarse al margen del sentido, es decir, al margen de la
producción discursiva de significación y valoración (Bajtín).

Desde  esta  perspectiva,  es  propósito  de  este  seminario  realizar
diversas aproximaciones a procesos de razonamiento de índole abductiva y
transductiva,  así  como  a  las  formas  de  inferencia  y  su  pertinencia  en
procesos académicos que, como la lectura y la escritura, tienen incidencia
pedagógica en la formación y en la comprensión del mundo de lo humano
y,  por  supuesto,  en  las  maneras  de  adelantar  la  investigación  social  y
humana.

2. Temas para desarrollar

1. Semiosis indicial y nuevos paradigmas
a. Indicios, metonimias y abducción
b. El paradigma indiciario

2. La abducción o la lógica del descubrimiento
a. Peirce y la abducción
b. El signo de los tres

3. Transducción, analogía y creatividad
a. El caso Simondon
b. Analogía, individuación y creatividad

4. Discurso, extraposición y comprensión
a. Discurso y enunciación
b. Extraposición y arquitectónica del sujeto
c. Palabra original y comprensión

5. Discurso y procesos pedagógicos
a. Discurso, abducción y lectura
b. Discurso, transducción y escritura

6. Conclusiones pedagógicas
 

3. Metodología

La metodología del seminario se apoya en la investigación de cada 
uno de los temas, en cuanto puede proveer elementos y consolidar el 
trabajo de tesis de los doctorandos. Para ello, es decisiva la participación 
del estudiante en la socialización de los resultados de su investigación en 
torno al tema, la presentación de ensayos, el aporte de documentos, así 
como la discusión de las propuestas que surjan del trabajo investigativo del 
seminario, según las líneas de investigación y las acciones propuestas por 
el director, las cuales deben conducir al cumplimiento de los objetivos 
pertinentes. 



4. Formas de evaluación

Teniendo en cuenta la metodología del seminario, cada uno de los 
participantes deberá presentar por escrito y sustentar públicamente un 
trabajo de indagación sobre un tema acordado con el director y que sea 
pertinente para su investigación, equivalente al 50% de la calificación final;
asimismo, deberá entregar un artículo publicable, equivalente al otro 50%, 
con los resultados de su investigación durante el semestre.  
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