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Dado que el Seminario | estuvo centrado en problemas generales de la investigacion,
especificamente en su dimension epistemologica, en el Seminario Il se trabajaran
herramientas metodolégicas fundamentales para la investigacion tales como un
acercamiento a los estados del arte y la consulta a bases de datos que ayudaran a los
estudiantes a acercarse de manera progresiva a los problemas de investigacion en su
propio campo. En estos dos espacios se recurre a la conferencia y al taller,
respectivamente.

DESCRIPCION GENERAL DEL CURSO:

El seminario de investigacion se propone como el espacio privilegiado para la
formacion investigativa de los doctorandos y para la realizacion y la evaluacion de los
avances investigativos de cada uno de ellos. Se parte del reconocimiento del punto de
partida que cada estudiante ha elegido. Por esta razon, el espacio del seminario esta
constituido por tres formas de trabajo: encuentros colectivos (estudiantes y profesores
del énfasis), trabajo tutorial y trabajo individual. El resultado de este proceso pretende
ser un avance en la construccion del proyecto de tesis de cada doctorando.

Asimismo, se propone ir mas alla en la construccion y en la acotacién del problema de
investigacion de cada doctorando, a partir del planteamiento del estado del arte y de
los antecedentes de la investigacion. De ahi que una vez planteado el problema de
investigacion y los objetivos, se hace necesario consultar, analizar e interpretar otros
estudios relacionados con el problema de investigacién con la intencién de disefiar el
proyecto de tesis doctoral.

Un disefio de investigacion se entiende como “La estructura subyacente e
interconexion de componentes de un estudio y la implicacién de cada elemento sobre
los otros” (Maxwell, 1996). Es importante tener en cuenta que la articulacion entre los
elementos es sutil, movil y no lineal, por lo tanto, estos se modifican paulatinamente a
lo largo del proceso de investigacion.




Disefiar un proyecto de investigacién es un acto azaroso, en continua y permanente
transformacién. Tiene que ver, en principio, con la articulacion légica de cinco
componentes que en la practica se convierten en un proceso cuya temporalidad
concluye con el informe final escrito:

- Preguntas de investigacion,

- Propésitos,

- Contexto conceptual y fundamentos epistemoldgicos,

- Métodos,

- Criterios de calidad

Es necesario diferenciar el disefio de la propuesta, entendiendo que el disefio es el
modo de articular légica y coherentemente los componentes de la investigacion y la
conduccién efectiva del proceso; en tanto que la propuesta o proyecto escrito es el
documento en el que se argumenta convincentemente sobre su pertinencia y
procedimientos especificos para realizarlo, incluyendo su evaluacion.

Evidentemente un disefio de investigacion y su comunicacion en una propuesta no se
logran solamente conociendo metodologias, sino que son necesarios una solida
formacion disciplinar o transdisciplinar y un conocimiento profundo de la problematica
a investigar.

La consulta de estados del arte se orienta a conocer los marcos de interpretacion o el
conjunto de conocimientos en un campo del saber; conocimientos valorados como
paradigmaticos por las comunidades académicas y cientificas. La consulta de bases
de datos tiene como finalidad conocer las investigaciones que se han adelantado en
nuestro campo de estudio. Este tipo de consulta permite conocer los tipos de
problemas y objetivos planteados, las orientaciones teodricas o epistemoldgicas, los
enfoques de investigacion, los resultados y las conclusiones a las que otros
investigadores han llegado.

En términos practicos, la importancia de esta indagacion es proponer una guia en el
desarrollo del proyecto, mostrar la importancia de la investigacion en el campo del
conocimiento elegido y mostrar los alcances del objeto de investigacion. No obstante,
el principal objetivo de este momento de la investigacion es sefialar los vacios del
conocimiento, de tal manera que el investigador pueda situarse en el contexto de la
investigacion y en un campo particular y, reconocer ahi su propia ruta y el aporte y el
impacto que puede llegar a tener su investigacion.

Con base en las anteriores consideraciones, para la realizacion efectiva de este
seminario, es indispensable revisar las bases de datos especializadas en investigaciéon
(RESERCH y PROQUEST) y contar con el dominio de una lengua extranjera; dado
que muchos de los estudios y de los reportes de investigacién son publicados en
lenguas distintas a la espanola.

JUSTIFICACION:

El presente seminario constituye un espacio académico destinado a la valoracion,
reformulacion y ajuste del anteproyecto de investigacion en cuanto retoma la
organizacion y la jerarquizacion de los aspectos teodricos - epistemologicos inicialmente
propuestos, con el fin de especificar ain mas el problema de investigacion y los
acercamientos al objeto de estudio. En este sentido las acciones propuestas son
indispensables para avanzar en la ruta investigativa de modo que la propuesta alcance el
nivel de consistencia, pertinencia, novedad y viabilidad que caracterizan una tesis
doctoral.




En consecuencia, se propone articular los espacios de construccion colectiva con los
momentos de tutoria, consulta y produccién individual como instancias que garantizan
una mirada critica y un avance significativo en la argumentacién respecto a la
coherencia y consistencia del proyecto.

OBJETIVOS

General:
Se busca establecer la relacion del Problema de Investigacion con la Metodologia,
revisando la aplicacibn de herramientas fundamentales para el trabajo de
investigacion.
Especificos:
» Establecer el campo de la investigacion de cada doctorando
» Identificar problemas de investigacion relacionados con los de los estudiantes
y, a partir de alli, acotar el propio problema
» |dentificar posibles categorias de analisis
» Describir e interpretar estudios de investigacién en el campo objeto de estudio
» Desarrollar la capacidad argumentativa e interpretativa respecto de estados del
arte y antecedentes de investigacion.

CONTENIDOS:

El programa ha identificado tres ejes tematicos que se convierten, a la vez, en aspectos del
proceso de produccion de estados de arte y de antecedentes de investigacion. Por esta razon, se
proponen como acciones orientadoras del proceso. A continuacién se describen:

. Nucleo investigativo basico

Interpretacién de los enfoques metodoldgicos.
Definicion de tema, problema y objetivos.

Il Aproximacion a las fuentes. Constituido por cuatro niveles, a saber:
2.1. Nivel de comprensién.
Interrogante orientador: ¢ cuales son mis rutas de analisis?

Identificacién de posibles categorias.
Definicion de categorias.

2.2 . Nivel descriptivo. RAE, fichas tematicas y analiticas

Interrogantes orientadores: ;qué se ha argumentado sobre mi objeto de estudio?,
jquiénes lo han argumentado?, ;con qué marcos de interpretacion y de
comprension?, ¢jcuales han sido los enfoques de investigacion?, jcon qué o
cudles instrumentos? y ¢ cuales han sido los resultados obtenidos?

2.2.1 ldentificacion de fuentes y descripcidn por categorias.
2.2.2 Descripcion de coherencia y consistencia de fuentes (epistemolégica y
metodoldgica).

2.3. Nivel interpretativo




Interrogantes orientadores. ;Como interpretar en su conjunto los problemas y los
objetivos de los estudios?, ¢cudles son los alcances de los marcos tedricos
adoptados?, ;cuales son los enfoques de investigacion que predominan? y
¢.cuales son los resultados y los interrogantes que se derivan de las conclusiones?

2.3.1 Interpretacién de los estudios encontrados a partir de la definicién de
enfoques epistemoldgicos y metodoldgicos

2.4. Nivel analitico
Interrogante orientador: ¢ Cuales son los vacios del conocimiento encontrados?

2.4.1. Analisis y comparacion de las argumentaciones cientificas encontradas en
otros estudios frente a los alcances de mi estudio.

M. Argumentacion y escritura del informe de Estado del Arte y de los
antecedentes de investigacion.

Corresponde al momento de escritura del informe que se entrega como resultado
del semestre y en el cual se incluyen los avances realizados en el momento Il de
este programa denominado aproximacion a las fuentes.

5. Cronograma

Fecha Actividad

Febrero 14 Presentacién del programa

Febrero 21-28, Marzo 7-14-21 Metodologia de la investigacion.

Abril 4-11-18-25 Busqueda, analisis e interpretacion de
informacién.

Mayo 16-23-30, Junio 6 Estado del arte.

Junio 20 Redaccion y entrega de informe

METODOLOGIA:

A partir de la metodologia de seminario, el programa se desarrollara en tres momentos
correspondientes al avance en el proceso de produccion de estados del arte y de
antecedentes de investigacion, a saber:

* Momento de fundamentacién. Se realiza en el trabajo colectivo y esta orientado
a conocer e interpretar los desarrollos en el campo de la metodologia de la
investigacion, asi como a analizar en qué consiste una categoria de analisis.

 Momento de trabajo de campo (empirico). Consiste en la realizacion, por parte
del estudiante, de cada uno de los niveles disefiados en el presente programa:
consulta, analisis interpretaciéon y produccion de avances de investigacion.

* Momento tutoria. Encuentro entre tutor y estudiante de doctorado en el cual se
analizan e identifican los avances en la consulta y escritura de cada una de los
niveles contemplados en el seminario.

FORMAS DE EVALUACION:
Se evaluara la entrega y sustentacion de informes orales y escritos previstos en cada
nivel.
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