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tificacién del seminario

En las ultimas décadas, la educaciéon en ciencias, ha girado en torno al concepto de
competencias como forma de mejorar la calidad de la educaciéon. Se busca con esta
aproximacion superar una didactica centrada en el docente y para el aprendizaje declarativo.
Con todo el esfuerzo y los logros alcanzados, en la actualidad, existe mucho por hacer en este
contexto. Gran parte de la actividad docente apenas alcanza a superar la ensefianza por
transmision para insertarse en la aplicacion de conceptos maximo en el contexto propio de las




mismas disciplinas. El advenimiento de la Globalizacion y las nuevas formas de produccion del
conocimiento ha traido la necesidad de nuevas aproximaciones a la formacion de
profesionales con la flexibilidad y la preparacion académica que requieren las nuevas
dinamicas del ejercicio profesional y del desarrollo de la investigaciéon. Cada vez es mas
frecuente el ejercicio profesional en comunidades heterogéneas y en escenarios de tiempo y
lugar matizados, si no regidos por procesos de naturaleza transdisciplianar. Es quiza por esto
que en la actualidad en el mundo la educacién en ciencias procura la formacion profesional
sustentada en las llamadas competencias transferibles: comunicacién, manejo de tecnologias
dela informacion, incertidumbre y matg_Lnatizacién del entorno, entre otras.

Uno de los propositos de este seminario es introducir a los participantes al tema de fomentar
competencias cientificas, mediante una serie de instrumentos tedricos y metodologicos sobre
el tema asi como también estrategias procedimentales y de evaluacion que permitan mejorar
su accion docente en el aula.

En el contexto anterior se pretende apoyar a los participantes en el desarrollo de
instrumentos didacticos para la ensefanza y la evaluacion delas competencias cientificas en el
aula.

En definitiva, se trataé’grientar la formacion de los participantes, en coherencia con los
objetivos de programa interinstitucional de doctorado, a) que favorezca la calidad de la
investigacion y la construccion de propuestas educativas originales y coherentes con las
necesidades de desarrollo nacional; b) crear las condiciones para la generaciéon de grupos y
programas de investigacion interdisciplinaria que se orienten a la construccién de propuestas
educativas, ¢) contribuir al avance del conocimiento en el campo de la educacion y d) ofrecer
la oportunidad de profundizar y cualificar la formacion de investigadores en el campo de las
competencias y sus procesos de evaluacion.

Objetivos

General:

Propender por una comprension teorica del concepto de competencia, los constructos
cognitivos asociados con él y con sus procesos de evaluacion.

Especificos

 Apreciar la diversidad de perspectivas desde las cuales se conceptualizan las competencias
en general y las competencias cientificas (cc) en particular, y asumir de un modo
fundamentado la que permita afrontar con mas garantias de éxito el fomento de cc.

e Disefiar cuestionarios para obtener informacion acerca del conocimiento previo de los
estudiantes, aquella que seria adecuada para orientar el disefio de actividades de
formacion de competencias cientificas.

¢ Relacionar los planteamientos del aprendizaje declarativo y el aprendizaje funcional con el




fomento de competencias cientificas y sus procesos de evaluacion.

Cpntenidps .

Competencias y fomento de Competencias.

Un modelo cognitivo para entender las competencias.

Los aprendizajes que subyacen a las competencias.

Ensenar Ciencias para Fomentar competencias.

Aproximaciones tedricas y practicas para la evaluacién de competencias.
Alcances y limitaciones de la evaluacion de competencias.

Relaciones entre didactica para el fomento de competencias y los procesos de evaluacion.

Metodologla

El fundamento de la act1v1dad presencial en el aula implica:

Desarrollo individual de tareas para explicitar creencias y conocimientos previos antes de
iniciar la presentacion de contenidos tedricos.

Exposicion de contenidos teodricos a través de esquemas y presentaciones.
Debates y reuniones entre grupos y docente del curso.

Conferencias generales sobre algunos de los temas propuestos.

Evaluacion :

En concordancia con la forma de proceder en el aula, la evaluacion se adelantara sobre los
siguientes parametros: Participacion activa en el aula en las conferencias y la discusion de los
documentos guia para el trabajo grupal asi como también en las eventuales presentaciones de
los grupos; Desemperio de cada uno de los grupos en una sesion del seminario asignada desde el
comienzo del curso y los Resultados de los trabajos grupales o md1v1duales, de conformidad con
las preferencias de los asistentes.

1. Aparicio-Serrano, J. A., & Hoyos, O. L. (2008). Ensefianza para el cambio de las representaciones
sobre el aprendizaje. Universitas Psychologica, 7(3), 725-737.

2. Barraza Macias, A. (2002). Constructivismo social: un paradigma en formacion.
PsicologiaCientifica.com, 4(5). Recuperado a partir de
http://www.psicologiacientifica.com/bv/psicologia-222-1-constructivismo-social-un-paradigma-
en-formacion.html

3. BIGGS, J. AND TANG, C. (2009) Applying Constructive alignment to outcomes-based Teaching and

3



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

Learning. Hobart University.

CARDENAS S. F.A. (2010). Niveles de Relacién del hombre con el conocimiento y la funcién social
de la evaluacion. En Periscopio Universitario. Reflexiones sobre educacion, investigacion
docencia. Editorial Kimpres Ltda.

Carugati, F., & Mugny, G. (1988). La teoria del conflicto sociocognitivo. Psicologia social del
desarrollo cognitivo (pags. 79-94). Barcelona: Anthropos.

Castilla del Pino, C. (2000). Teoria de los sentimientos. Barcelona: Tusquets.

Castorina, J. A. (1995). El debate Piaget- Vigotsky: la blsqueda de un criterio para su evaluacion.
En J. A. Castorina, E. Ferreiro, M. Kohl de Oliveira, & D. Lerner (Eds.), Piaget-Vigotsky:
contribuciones para replantear el debate (pags. 9-44). Buenos Aires: Paidds.

Claxton, G. (1987). Vivir y aprender. Madrid: Alianza.

Coll, C. (2001). Constructivismo y educacion: la concepcion constructivista de la ensefanza y el
aprendizaje. En C. Coll, J. Palacios, & A. Marchesi (Eds.), Desarrollo psicolégico y educacion 2.
Psicologia de la educacion escolar (pags. 157-186). Madrid: Alianza Editorial.

Delval, J. (1997). Tesis sobre el constructivismo. -En M. J. Rodrigo & J. Arnay (Eds.), La
construccion del conocimiento escolar (pags. 15-24). Barcelona: Paidos.

DENIS BERTHIANUME. Teaching in the Disciplines. A Handbook for Teaching and Learning in Higher
Education. Enhancing academic Practice. Third Edition. Routledge. Taylor and Francis Group. New
York and London 2009. Pags. 215-225.

Goni Zabala,J.M. (2005). El Espacio Europeo de la Educacion Superior, un reto para la Universidad.
Ediciones Octahedro,S.L. Barcelona. Espaia.

IAN HUGHES and TIANA OVERTON, Key Aspects of Learning and Teaching in Experimental Sciences.
A Handbook for Teaching and Learning in Higher Education. Enhancing academic Practice. Third
Edition. Routledge. Taylor and Francis Group. New York and London 2009. Pags. 226-245.

Lawson, A. E. (1994). Uso de los ciclos de aprendizaje para la ensefanza de destrezas de
razonamiento cientifico y de sistemas conceptuales. Ensefianza de las Ciencias, 12(2), 165-187.

Marin, N. (2003). Vision constructivista dinamica para la enseianza de las ciencias. Ensefianza de
las Ciencias, Extra, 43-55. :

Marin, N. (2010). Nuevas opciones constructivas en la teoria de Piaget sugeridas por las ideas de
Vygotsky. EDUCyYT, 1(1). Recuperado a partir de
https://docs.google.com/viewerlurl=http://www.educyt.org/portal/images/stories/revistas/revi
staeducyt1/4_Articulo_Nicolas_Marin.pdf

Marin, N., Jiménez-Gomez, E., & Benarroch, A. (2004). How to identify replies that accurately
reflect students’ knowledge? A methodological proposal. International Journal of Science
Education, 26(4), 425-445,

Marin, N., Jiménez-Gomez, E., Solano, |., & Benarroch, A. (2001). New Trends in Studies on
Conceptions in Science. En F. Columbus (Ed.), Advances in Psychology research (Nova., pags. 315-
350). New York.




19

21,

22.

23.
24,

25.
26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

. Marina, J. A. (1998). La selva del lenguaje. Barcelona: Anagrama.
20.

Niaz, M. (1991). Correlates of formal operational reasoning: a neo-piagetian analysis. Journal of
Research in Science Teaching, 28 (1), 19-40.

Nola, R. (1997). Constructivism in science and science education: a philosophical critique. Science
& Education, 6, 55-83.

NORTON, L. (2009). Assessing student leaming. In A Hand Book for Teaching and Learning in
Higher Education. Enhancing Academic Practice.

Piaget, J. (1977). Epistemologia genética. Argentina: Solpin.

Piaget, J. (1978). La equilibraciéon de las estructuras cognitivas, «Problema central del
desarrollo». Madrid: Siglo XXI.

Pozo, J. I. (2003). La adquisicion de conocimiento. Madrid: Morata.

Pozo, J. I., & Pérez Echeverria, M. P. (2009). Psicologia del aprendizaje universitario: la
formacion en competencias. Madrid: Morata.

Pozo, J. ., Scheuer, N., Pérez Echeverria, M. P., Mateos, M., Martin, E., & Cruz, M. D. la. (2006).
Nuevas formas de pensar la ensefiianza y el aprendizaje. Barcelona: Grao.

Rubilar, L. H. (2009). Teorias del aprendizaje y proceso educativo. Recuperado a partir de
http://www.umce.cl/luruso/

Serrano, J. M., & Pons, R. M. (2011). El constructivismo hoy: enfoques constructivistas en
educacion. Revista Electrénica de Investigacion Educativa, 13(1). Recuperado a partir de
http://redie,uabc.mx/vol13no1/contenido-serranopons.htmt!

Shayer, M., & Adey, P. S. (1984). La ciencia de ensenar Ciencia, «Desarrollo cognoscitivo y
exigencias del curriculum». Madrid: Narcea.

Tobon, S. (2006). Formacion basada en competencias: Pensamiento complejo, disefio curricular y
diddctica. Bogota: Ecoe.

Uribe, C., Quintero, M., & Rodriguez, A. M. (2006). Metacognicion e intervencion en el desarrollo
cognitivo mediante la educacion en ciencias naturales. Journal of Science Education, 7(2).

33.Vargas, X. (2010, Octubre 27). Aprendizaje basado en competencias. Recuperado Octubre 27,

2010, a partir de http://www.uabhc.iteso.mx/XVAprendizajeCompetenciasC.htm#_ftn2




